CUMPRIMENTO DE SENTENCA:
EXECUTIVIDADE ‘LATO SENSU’ OU
CONDENACAO ESPECIAL?

Alessandro Rostagno*

1 A proposta da nova reforma do Codigo de Processo Civil

Com o advento danovalei n. 11.232/05, que estabeleceu a fase de cumprimento
das sentencas no processo de conhecimento e revogou dispositivos relativos a execucao
fundada em titulo judicial, dando outras providéncias, os operadores do direito se depararam
com uma nova sistematica de efetivacdo da execugdo de titulos executivos judiciais, até
entdo ndo empregada genericamente no sistema processual civil brasileiro, a0 menos, no que
diz respeito a busca da satisfacéo do direito material consignado em decisdes jurisdicionais
definitivas que dispunham sobre a condenacdo de alguém a pagar quantia certa.

A tentativa do legislador de reformular o t&o atravancado procedimento de
execucao por quantia certa contra devedor solvente adveio dos constantes reclamos da
doutrina e da jurisprudéncia no sentido da total ineficacia da formatacdo processual até entdo
aplicada.

Com efeito, a vestusta formatagdo processual fundada na dualidade processual
(cognicdo precedida de execucdo), que remonta a época romana, vinculada a idéia da
necessidade de exercitar actio iudicati para cumprimento do decisum prolatado, ndo mais se
adequava com outras parametrizaces e construcdes legidativas modernas que permitiram,
ao longo dos anos, a entrega do bem da vida no curso do mesmo procedimento, interpolando
e combinando atos cognitivos e executivos em uma so relacdo processual, a exemplo dos
procedimentos especiais e, logo apos, das disposi¢des contidas nos artigos 461 e 461-A do
CPC inseridas no contexto processual com areforma de 1995.

As técnicas legidativas consagradas nagueles procedimentos, e o estudo
aprofundado da doutrina acerca da combinacdo de atos executivos e cognitivos, ou ainda até,
cautelares, em um mesmo procedimento, trouxe o ideal de um processo sincrético, ou sea,

um processo Unico, composto de varias fases e incidentes, mas que ndo permitiria a
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instauracdo de nova relacdo processual para dar cumprimento ao objeto juridico reconhecido
naguela que fora precedente.

Pelo contrario, na formatacdo sincrética, a tipologia do iter processual aponta
para a evolugdo de uma seqliéncia de atos com natureza juridica de finalidade diversa, ora
cognitiva, ora executiva, ora até cautelar, mas jamais permitindo que qualquer efetivacdo ou
cumprimento de decisdo sgja concretizada fora daguela mesma relagdo processua que
reconheceu ou ndo o direito postulado.

Mas como classificar, sob a 6tica da natureza juridica, o provimento contido
nessas espéci es de tutela jurisdicional com base nos estudos doutrinérios conhecidos?

Pontes de Miranda, em seu célebre estudo acerca da eficacia das decisdes
jurisdicionais, quando tenta efetivar uma classificag@o das sentencas, impde uma andlise sob
a Gtica de cinco eventuais eficécias que preponderantemente uma sentenca poderia produzir.

Sob sua andlise, de forma magnifica e profunda, ficou sedimentada na doutrina
patria (muito embora até hoje ainda existam aqueles que somente aceitam a classificagéo
trindria) a nogdo de que as sentencas poderiam ter carga preponderantemente declaratéria,
constitutiva, condenatdria, mandamental e ‘ executivalato sensu’.

As trés primeiras, com objeto definido pelo pedido apresentado em juizo, em
vista de que se busca especificamente, o reconhecimento da existéncia ou inexisténcia de
uma dada relacdo juridica processual, ou de um fato, ou da criagdo, modificacdo ou extincéo
de uma dada situacdo juridica, ou ainda, da necessidade de se exigir de aguém o
cumprimento de uma obrigacdo, em vista da impossibilidade da obtencé&o do adimplemento
voluntario, dado um facere, non facere ou derivada da entrega de coisa certa ou incerta,
inclusive pagamento de soma em dinheiro.

Quanto as duas ultimas formas (mandamentalidade e ‘ executividade lato sensu’),
muito embora o ilustre jurista tenha tentado sistematizar a0 maximo suas digrecdes acerca
das técnicas diferenciadas consubstanciadas ora em uma ordem dirigida especificamente a
alguém gue deva ser cumprida por forca da inevitabilidade dajurisdicdo e dainfungibilidade
da obrigacéo, ora por forga da necessidade de se efetivar atos de sub-rogacéo praticados pelo
Estado como forma complementar a deciséo prolatada para a perfeita entrega do bem da vida
na mesma relacéo processual, sem a necessidade de um processo auténomo de execucdo, tais
técnicas passaram a ser adotadas ope legis, de forma casuistica, passando a doutrina a
divergir em varios pontos acerca das diferencas existentes entre ambas e delas perante a

propria condenagdo ‘ stricto sensu’.
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2 Executividade lato sensu, mandamentalidade e condenacéo

Liebman, a0 estudar a condenacdo, defendia a idéia de que a mesma, pura e
simples, reconhecida em uma sentenca, ndo teria eficacia executiva imediata, pois dependia
de um ‘plus’, qual sga o inicio de um processo de execucdo autdbnomo, ja que a mesma
caracterizar-se-ia como preparatoria a futura execucao, ideal este fundado no vetusto mito da
nulla executio sinetitulo.

Assim sendo, a condenagdo ndo teria 0 carater de exigir automaticamente o
cumprimento da decisdo prolatada, necessitando de atos subsequentes exercitados em um
processo posterior e autébnomo, independente daquele onde foi formada a conviccdo de
conhecimento que reconheceu a necessidade de que a parte cumpra a obrigacdo assumida e
ndo adimplida voluntariamente.

Diante dessas observacBes, a técnica executiva lato sensu e a técnica
mandamental se afastariam da condenacdo para assumir uma qualidade de independéncia da
mesma a ponto de se constituirem formas especificas de prestacdo jurisdicional ?

Entendemos gue ndo, pois sdo estas técnicas as mesmas que Sao concretamente
observadas como exemplos de efeitos juridicos praticos derivados da condenagdo, pois ao se
determinar uma ordem a alguém ou ao se impor atos de sub-rogacdo estatal para fins de
complementacéo e consequiente satisfacdo da decisdo previamente obtida, nada mais se faz
do que se empregar técnica processua especifica voltada a uma melhor efetivacdo da
obrigacao reconhecida na decisdo jurisdicional .*

! Para THEODOR JR., Humberto, Curso de Direito Processual Civil, v.1, Rio de Janeiro: Forense, 2000, p.
457, as peculiaridades vinculadas as sentencas mandamentais e executivas lato sensu “ndo sdo suficientes para
criar sentencgas essencialmente diversas, no plano processual, das trés categorias cléssicas. Tanto as que se
dizem executivas como as mandamentais realizam a esséncia das condenatérias, isto €, declaram a situagéo
juridica dos litigantes e ordenam uma prestacdo de uma parte em favor da outra. A forma de redlizar
processual mente essa prestacdo, isto €, de execut&la, € que diverge. A diferenca reside, pois, na execucéo e
respectivo procedimento. Sendo assim, ndo ha razdo para admitir uma natureza diferente a tais sentencas. O
procedimento em que a sentenca se profere € que foge dos padrdes comuns. Esse, sim, deve s arrolado entre os
especiais, pelo fato de permitir que numa so relagdo processual se retinam os atos do processo de conhecimento
e 0s do processo de execucdo. O procedimento € que merece a classificagdo de executivo ‘lato sensu’ou
‘mandamental’ ”. Advogado em Sdo0 Paulo-SP e VitériaES. Juiz do Tribuna de Impostos e Taxas da
Secretaria da Fazenda do Estado de S&o Paulo (TIT/SP), com mestrado em direito processua civil pela
Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo (PUC/SP). Presidente da Comissdo Programa OAB va a
Faculdade da Ordem dos Advogados do Brasil — Seccional de S&o Paulo — SP. Professor coordenador de cursos
de aperfeicoamento da Associagdo de Advogados de Sdo Paulo (AASP). Professor de Cursos de Pos
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Ou sgja, sGo meios processuais de entrega mais rgpida (e mais efetiva?) do bem
da vida que inevitavelmente pertence aquele gque saiu vitorioso na agdo tida como
condenatéria e, que ao final, em uma sentenca, reconhece a necessidade do cumprimento de
uma obrigacdo, seja ela de entrega de coisa, de fazer, ndo-fazer e claro, também, de pagar
guantia certa, espécie de obrigacao de dar.

Assim sendo, executividade lato sensu e mandamentalidade séo efeitos juridicos
derivados da condenacéo, e que ope legis podem encontram aplicabilidade na mesma relacéo
processual ou fora dela, dependendo da politica legislativa adotada.

As novas disposi¢des contidas acerca da nova técnica legidativa langada com a
recente reforma processual, caracterizam, sem embargo, respeitadas as posi¢des doutrinarias
contrérias, claro mecanismo de efetivacdo da decisdo condenatéria prolatada em fase
cognitiva e que, agora, dispensando processo executivo ex intervalo, permite gque o
jurisdicionado obtenha, mediante meios executivos diretos ou indiretos, aplicados de
maneira complementar, dependendo do tipo de obrigagdo contida no contelido decisorio, a
possibilidade de ver efetivada sua pretensdo relativa ao pedido inicial.

Uma obrigagao, no plano do direito material, constitui-se em um liame existente
entre sujeitos, sendo que de um lado se pde aquele que passa a ter o poder subjetivo de
exigibilidade de uma prestacéo definida no aspecto objetivo de toda obrigacéo e de outro
aguele que devera adimplir a referida prestacdo, por for¢a da lel ou da convencdo a que se
obrigou.

Se nd cumprida a referida prestacdo, o devedor, por forca de seu
comportamento omissivo, gera a denominada crise de cooperacdo, produzindo-se o
inadimplemento, ensgjando assim, a necessidade de restauracdo (ou prevencdo) do direito
subjetivo violado ou ameacado, pela sentenca condenatéria.

De forma generalizada, tem se afirmado que o processo sincrético seria
marcadamente fundado na técnica da executividade lato sensu, ou sgja, na sistematica que
engloba atos de cognicdo e de execucdo na mesma relagdo processual, e que a natureza
juridica da sentenca prolatada seria diversa de uma sentenca condenatéria, pois nesta ndo
haveria o chamado corte na base da legitimidade que a sentenca de natureza executiva lato

Graduacdo Lato Sensu em direito processua civil, de direito processua tributério e professor convidado de
diversas escolas de magistratura estaduais.
2 Nesse sentido, alicéo de Proto Pisani, Lezioni di diritto processuale civile, 3.ed., Napoli, Jovene, 1999, p. 34
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sensu ofertaria a0 autor ou a0 Réu no momento em que consigna em Seu contetdo
disposicéo sobre a posse ou o direito relativo ao bem da vida pretendido.

Esta caracteristica remontaria, segundo a melhor doutrina, por exemplo, a uma
sentenga possessoria, em que o juiz reconhece na propria decisdo a legitimidade da posse de
uma partes (ao autor se procedente e ao réu se manifesta pelaimprocedéncia), permitindo ao
mesmo, |ogo apos o seu transito em julgado, na mesma relacéo processual, efetivar areferida
decisdo, através de atos de sub-rogacéo conseqientes da decisdo prolatada, para o obtencéo
de seu proposito, in casu, sendo expedido mandado de reintegracdo de posse em favor da
parte caso ndo tenha havido cumprimento voluntério da decisdo pois estar-se-ia restituindo
ao verdadeiro e legitimo possuidor a sua condicédo juridica que fora violada.

Houve execucdo autdbnoma? N&o, mas simples atos de natureza executiva
consequentes da deciséo prolatada. Mas por qué? Por que assim quis o legislador, por forca
de politica legislativa no que tange a protegao possessoria.

Mas por que ndo estariamos neste caso, diante de sentenca condenatoria?
Somente pelo fato de que teria o juiz reconhecido a legitimidade da posse de uma das partes
na sentenca?

Ora, se 0 juiz reconhece a posse de alguém em sua decisdo, estd sem duvida,
antes de tudo, a perfazer atividade declaratoria e quando determina a entrega desta posse por
alguém, emite um comando gue se delimita em uma obrigacao.

Também assim, na mandamentalidade, que obriga a autoridade publica ou o ente
particular a perfazer ou ndo determinado ato.

Qual a diferenca entre ambas as sentencas? A de que em uma (mandamental)
estariamos diante de uma obrigacéo infungivel e em outra (executiva lato sensu) de uma
obrigacdo que pode ser substituida por atos se sub-rogacéo estatal, sendo nitidamente aqui,
marcada pela fungibilidade.

Assim sendo, em ambas as hipoteses aponta o legislador em procedimentos
diversos, aintencéo de melhor tutelar estas obrigacdes, aplicando a decisdo que as reconhece
ou estabelece, melos eficazes de cumprimento, sga por vias diretas, como a ordem contida
na mandamentalidade, seja, por atos de sub-rogacéo, sem execucdo auténoma, devolvendo

ao vencedor sua condicdo juridica até entdo violada, sgja mediante atos expropriatorios
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expedidos pelo Estado-juiz em vista do ndo cumprimento voluntario a quem esta obrigacéo €
vinculada.®

Nesse sentido, em todos os casos, estamos diante de atividade condenatoria,
seguida de atos processuais que visam, através da atividade estatal, imprimir forca de
cumprimento, sgja na esfera de direitos e até de liberdade da pessoa obrigada ou mediante
expropriacdo patrimonial.*

Nitida intencdo dalel em sempre evitar que as referidas obrigacdes convertam-se

em perdas e danos, haja vista aimpossibilidade fatica de seu cumprimento.

3 Cumprimento de sentenca — uma condenacao especial

Transportando estas idéias a sistematica do cumprimento de sentenca,
estabelecido naformadalei n. 11.232/05, podemos observar que o legislador no art. 475-J, e
seus paragrafos subsequientes, ao falar em condenacéo de obrigagdo de soma de dinheiro,
cria mecanismos processuais que visa impedir a formacdo de uma execucdo auténoma,
privilegiando a efetivacdo da decisdo prolatada, na forma de complementa-la, na mesma
relacdo processual, por atos subseqiientes que nitidamente imprimem maior agilidade e
eficaciajunto a deciso proferida.

Haveria agui o chamado corte na base da legitimidade da parte que justificaria a
natureza juridica da sentenca proferida como executivalato sensu?

Ora, mesmo que o juiz ao final de sua decisdo, explicite que desde ja estaria 0

Réu obrigado a cumprir a obrigacdo de pagamento de soma em dinheiro consignada no

Proto Pisani, op. cit., p. 161, sustenta que a tutela condenatéria pode ser verificada tanto em um plano
repressivo quanto em um plano preventivo, dai porque a referida tutela poderia ser efetivada em diversos
sentidos de acordo com a pretensdo postulada em juizo, sgja com objetivo sub-rogatério, segja na forma da
utilizagdo de medidas de coer¢do, podendo ser impresso, assim, cardter executivo lato sensu ou mandamental
aos efeitos da decisdo prolatada, sem que se desnature a condicdo de condenatéria da tutela prestada. Barbosa
Moreira, ao tratar da questdo, in Temas de Direito Processual: Oitava Série, Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 135,
cita varios exemplos de tutelas de condenacdo que ndo correspondam a titulo executivo stricto sensu e,
portanto, ndo aparelham processo de execucdo autdbnomo, como a sentenca que condena a perda de sinal pago,
a relativa a prestagdo futura de alimentos a serem descontados em folha de pagamento, as referentes as
prestacBes de obrigagtes de fazer infungiveis. Em todas as sentengas, o credor se utilizara de medidas de
coercdo frente ao obrigado, mas nunca tera de valer-se de execucdo forcada a fim de obter a prestacdo que fora
objeto da sentenca condenatoria.

Segundo THEODORO JR., Humberto As novas Reformas do Cédigo de Processo Civil, Rio de Janeiro:
Forense, 2006, p. 127-128, ndo ha distincdo pelo objeto entre as sentencgas ditas executivas e mandamentais
diante da sentenca condenatéria, pois todas se referem “a acertamentos de direitos violados e sangbes
correspondentes. A diferenca ndo estava no ato de sentenciar, mas apenas na forma de operar os efeitos
condenatdrios. Quando se classificavam as sentencas em declaratérias, congtitutivas e condenatérias, sempre se
levava em conta 0 objeto (o conteido do ato decisdrio). JA quando se cogitou das sentencas executivas ou
mandamentais, 0 que se ponderou foram os efeitos de certas sentencas”.

IN
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respectivo decisum, tal sentenca ndo deixa de ser caracterizada como condenatoria, pois o
fato de existirem meios executivos posteriores a decisdo que a complementem para uma
melhor efetivacdo ndo caracteriza a existéncia de uma sentenca que se distancia de uma
condenacdo, pois aqui, temos verdadeira atividade executiva posterior & cognic¢ao por forca
de politica legidativa.

A sentenca que € proferida em sede de agéo que visa condenacdo de soma em
dinheiro € sem duvida condenatéria, e claro, por justificativas mais do que politicas e
ideol bgicas, se passa a denominar-se de ‘executiva lato sensu’ para justificar um status quo
diferenciado das demais decisdes jurisdicionais permitindo assim maior efetividade.

Ora, quem disse que a sentenca executiva lato sensu tem maior efetividade que a
condenatéria? Se admitirmos o conceito comum de condenacdo, sem dulvida tal
circunstancia se operard, mas se dotarmos a atividade condenatéria de meios eficazes
complementares a decisdo prolatada, sem duvida estaremos diante de formatacéo
procedimental que muito se aproxima da hipdtese executiva classificada por Pontes de
Miranda, mas na analise do contelido da respectiva decisdo, verificaremos que estamos
diante de uma obrigagdo, e por suposto, de uma eficacia condenatOria derivada do
reconhecimento de que tal obrigacdo ndo fora cumprida, restando ao demandado se sujeitar
aos atos expropriatorios estatais que se voltam ao ideal de entrega do bem da vida
reconhecido ao vencedor na esfera cognitiva.

Tais provimentos, no entender da doutrina sdo caracteristicamente tidos como
provimentos de repercussdo fisica, ou sgja, se distinguiriam daqueles ditos tradicionais pelo
fato de contemplarem o vencedor, na mesma relagdo processual, com a aplicagcéo de atos
executivos expedidos até ex officio, pela propria jurisdicdo, sem que dependam de um
processo autdonomo de execugao.

Se a condenagdo prepara a execucao e o titulo executivo € o bilhete de ingresso a
atividade estatal sub-rogatOria que visa dar cumprimento e satisfacéo a decisdo prolatada em
sede cognitiva, na linha de pensamento carneluttiana®, esta mesma condenacdo podera
também, por forca de politicalegidlativa, ter efetividade por intermédio de atos subseqiientes
dirigidos ao vencido dentro do mesmo processo, resultando uma consequéncia natural da

vontade dalei ao caso concreto tutelado, como queria Chiovenda.®

® CARNELUTTI, Francesco. Titolo esecutivo e scienza del processo. Rivista di diritto processuale civile,
Milano, Giuffre, 1934, p. 14

® CHIOVENDA, Giuseppe. Instituzioni di diritto procesual civile, Napoli, Jovene, 1933, p. 230, sustentando
gue a condenacdo ndo é, em verdade, com respeito a parte vencida, um ato auténomo de vontade do juiz, ndo é
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Muito mais do que preparar a execucdo, a condenagdo nesse sentir operar-se-ia
com eficacia plena, sem demandar atos de outro processo autbnomo para buscar
operacionalidade.

A técnica legidativa pode muito bem empregar diversas formas processuais
visando efetivo cumprimento de decisoes jurisdicionais sem que se crie ou se transforme 0
contetido da decisdo que se busca efetivar, dando-lhe um suposta natureza juridica diversa,
pois em vista de uma eficacia que é ditada pela prépria lei, e ndo pelo magistrado, o
conte(ido da decisdo proferida, juridicamente se completa, mas ndo se modifica.’

A lei n. 11.232/05 teve por objetivo propiciar uma melhor atuacdo dalei ao caso
concreto em vista da excessiva inefetividade que apresentava a formatacdo processual
destinada a execucdo por quantia certa contra devedor solvente.

Assim sendo, redefinindo estrutural mente os conceitos de institutos processuais e
sistematizando de maneira mais efetiva todo o iter por que caminha a pretensdo inicial para
chegar a sua efetiva satisfacdo, na mesma relacdo processual, redefiniu o legislador
parametros de efetividade, mas ndo de conteido ou natureza juridica, pois a nova sistemética
do cumprimento de sentenca continua a manter como objeto principal do nicleo da decisdo
jurisdicional que se faz cumprir, uma obrigacéo ndo adimplida e, por suposto, ensejando o
ideal condenatério.®

Tradicionamente a condenacéo prepara a execucdo por mera vontade legislativa
e, claro, por razdes historicas que advém da formatagdo processual romana marcada pela
actio iudicati, mas ndo é esta caracteristica, a nosso ver, contrariando inclusive tradicional

doutrina, que determina a natureza juridica de uma sentenca como condenatoria.

uma ordem do juiz; é aformulacdo de uma ordem contida nalei, e O € ato de vontade do juiz neste sentido, de
gue o juiz queiraformular aordem dalei.

" Assim conclui BAPTISTA DA SILVA, Ovidio. Curso de Processo Civil: processo de conhecimento, 4.ed.,
Sao Paulo, RT, 1998, vol 1, p. 172-173, advertindo que “na sentenca de condenagéo, ndo ha verdadeiramente
uma ordem imposta pelo juiz ao condenado, cuja desobediéncia |he acarretasse alguma sangdo. A ‘ordem’ que
porventura se veja na sentenca condenatéria, estd antes na lei e ndo na sentenca. O juiz, em verdade, a0
condenar, limitar-se-a a reproduzir e concretizar uma obrigaco j4 existente e constante da lei.”

8 Essa é a posi¢do de Céssio Scarpinella Bueno, Ensaio sobre o cumprimento das sentengas condenatérias, RePro
n.. 113, Revista dos Tribunais, p. 27, que comentando as caracteristicas de uma sentenca condenatéria
sustenta que “ ha autores que negam — e sempre negaram — que uma sentencga que mande alguém, fazer ou ndo-
fazer ou entregar alguma coisa seja, propriamente, condenatdria. Em tempos mais recentes ha aqueles que
negam ser esta sua natureza, rotulando-a de executiva ou mandamental. Mais: para alguns, como decorréncia
desta Ultima afirmagao, existe acesa polémica na doutrina quanto a uma sentenca que estabelece um facere, non
facere ou um dare poder cumprir-se por processo de execucdo.”
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Se € a carga preponderante da atividade jurisdicional dada perante a sentenca
prolatada que caracterizara sua natureza juridica, segundo Pontes de Miranda, ent&o, € essa
“forcamaior’ que nas condenatdrias permitira sua classificacao.

E qual a cargaimperativa de uma sentenca condenatoria?

Sera a obrigacdo reconhecida pelo juizo e a determinacdo de seu adimplemento
associada a auséncia de atividade executiva posterior demandando assim execucdo ex-
interval 0?

Se 0 nlcleo da deciséo se volta ao pedido efetivado pelo Autor, veremos que é
exatamente este nlcleo que imprimira a imposicéo estatal que exalta em uma condenagao,
consubstanciada em uma obrigacdo a ser cumprida, pois esta € a vontade da lel aplicada ao
caso concreto pelo Estado que determina a sentenca.

A forma de cumprimento desta vontade caracteriza-se como atividade
complementar e consequiéncia da atividade principal ja operacionalizada pela jurisdicdo, qual
sgja, a de condenar o vencido no cumprimento de sua obrigacdo, traduzindo-se a execucéo e
0s meios por ela efetivados, sgjam diretos ou indiretos, como efeitos juridicos préticos
derivados da condenac&o.-*°

A atvidade executiva conseqiente da condenacdo pode ser dada tanto
internamente a relacdo processual onde foi reconhecida ou mediante a formatagdo de nova
relacdo processual, agora autbnoma, buscando especificamente a satisfacdo da decisdo
prolatada.

Em ambos os sentidos, a operacionalizagdo destas atividades dependem da
vontade legidlativa, pois se o legislador pretender maior celeridade e efetividade a forma de

realizacao do direito reconhecido, podera, como no caso o fez, diante da nova sistemética de

° E a denominada ‘causa e conseqiiente ‘efeito’ que faz mencdo Barbosa Moreira, Contelido e efeitos da
sentenca: variagbes sobre o tema, p. 7-8, afirmando que “é natural que se estabeleca relagdo intima entre o
conteido e os efeitos de um dado juridico. O ordenamento atribui a cada ato juridico, em principio, efeitos
correspondentes ao respectivo contelido, sem embargo da possibilidade de que, eventuamente, se atribuam
efeitos iguais a atos de diferentes contelidos, ou vice-versa. Para admitir a correspondéncia néo € preciso ver
entre 0 ato juridico e os efeitos que ele produz, ou pode produzir, nexo de causalidade semelhante ao que existe
entre um fato natural e suas consegiéncias. Substitua-se 0 conceito de causaidade, neste &mbito pelo de
imputacdo, e continuara verdadeiro o principio de que depende do contelido do ato o serem tais ou quais 0s
efeitos deste.”. Ver também Casio Scarpinella Bueno, op. cit., p. 64

Assim sendo, “com efeito, ao reconhecer-se o inadimplemento de qualquer obrigacdo e ordenar-se,
judicialmente, ao devedor que se submeta a san¢éo definitiva pela sentenca, dlvida ndo ha mais a respeito da
necessidade de realizar-se a atuagdo da responsabilidade patrimonial. Por isso, a intimagdo do vencido para
pagar e a sujei¢do a penhora, a apreensdo do bem devido, assim como os demais atos executivos, sO podem ser
encarados como consectérios |6gicos e necessérios da propria condenagdo, nada havendo ajustificara exigéncia
de submeter o credor aos percal cos de um novo processo para atingir aquilo que desde a propositura da agéo de
Cognicao ja era seu Unico objetivo, qual seja, o de receber o que lhe é devido” (A execucdo de sentenca e a
garantia do devido processo legal, Aide, 1987, p. 238)
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execucao civil relativa as obrigacdes de pagamento de quantia certa, instrumentalizar atos
gue déem a exata forma de realizar a vontade da lel aplicada ao caso concreto derivada de
uma decis3o de natureza condenatéria. -2

Assim também fez o legislador quando modificou em 1995 e em 2002, a
sistematica do cumprimento de sentencas que reconheciam uma obrigacdo de fazer, ndo-
fazer e de entrega de coisa, respectivamente, naforma dos art.s 461 e 461-A do CPC, ndo se
alterando seu conte(ido condenatdrio ao nosso ver.*®

Tanto que com o advento da nova legislagdo, veio simplesmente a ratificar tal
intenc&o no tocante a estas obrigagdes, quando se fez inserir o novo art. 475 —1 do CPC.

O reconhecimento de que a eficacia executiva do cumprimento de sentenca tem
derivacdo condenatéria, encontra-se pautado dentro do novo contexto legislativo que apos

23.06.2006 passou a vigorar em todo o pais, dispondo o art. 475 —J que:

Caso 0 devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em
liquidag&o, ndo o efetue no prazo de quinze dias, 0 montante da condenacdo
serd acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a requerimento do
credor e observado o disposto no art. 614, inciso |1, desta Lei, expedir-se-a
mandado de penhora e avaliagéo.

Diante do texto legal verificamos que o legisador insiste em faar em
condenacdo, mas agora dando especia tratamento relativo a fase executiva da relacéo
processual, criando uma sistemética mais efetiva para a prética dos atos de satisfaco.

A grande questdo-chave que determinara se a natureza juridica da deciséo que se

passa agora a executar € condenatoria ou executiva lato sensu tem ligacdo com um aspecto

" Em vista disso alerta MURITIBA, Sérgio. Acdo Executiva Lato Sensu e Agdo Mandamental, S& Paulo:
RT, 2005, p. 217-256, que a técnica condenatdria foi especialmente construida para atender os deveres de dar
guantia e foi historicamente moldada para veicular pretensdes pecunidrias de cunho ressarcitério, que tinha no
meio executdrio da expropriacd o instrumento ideal. A excegdo de uma proposta legislativa de emprego de
técnicas executivas diretas quando a quantia em dinheiro fosse encontrada in natura, todas as demais hipoteses
gue acabam por exigir a expropriacdo e, por suposto, mais tempo, novos atos e operagdes, a exemplo da
penhora, da avaliacdo e da arrematacdo ou adjudicacdo, diminuiriam a eficiéncia da técnica executiva lato
sensu ou mandamental as situacdes substanciais que envolvam deveres de pagamento de quantia certa, sendo
caracteristicamente tal atividade processual marcada pela eficécia de uma sentenca condenatéria.

12 Cassio Scarpinella Bueno, Ensaio sobre o cumprimento das sentencas condenatérias, op. cit., p. 30

3 idem, op. cit., p. 32-33, identificando que “ o que ocorre nestas acdes do art. 461-A é, nada mais e nada menos,
do que autorizar o0 juiz, em um mesmo processo, sem solucdo de continuidade, a declarar a existéncia de
direitos e realizar concretamente esta declaragdo desde pronto, independentemente de como esta realizacdo
concreta vai se dar. Friso: Nao ha nada de extraordinario para o direito brasileiro em relagdo a isto: nas
cautelares isto sempre ocorreu, idem nos despejos, nas possessdrias, nos mandados de seguranca e a bem da
verdade, em boa parte dos denominados ‘ procedimentos especiais [...] Os dois dispositivos, de resto, outorgam
a0 juiz aplaudidos ‘ deveres-poderes’ para bem atingir a ‘tutela especifica ou o ‘resultado prético equivalente,
entendidas estas expressdes como a amaxima coincidéncia possivel entre o cumprimento jurisdicional e o pré-
jurisdicional da obrigac8o, isto €, caso ndo fosse necessario o ingresso no Judiciario, do o cumprimento
espontaneo do vinculo obrigacional .”
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prético ndo muito bem explicitado pela nova legislacdo, qual seja, 0 do momento de inicio
do cumprimento de sentenca.

Em uma leitura idealista, tal como apresentada na exposicdo de motivos do
Projeto e Lei que deu origem alel n. 11.232, verificamos que a proposta inovadora da nova
sistematatica da execugdo civil no pais € deiniciar o cumprimento de sentenca sem qual quer
manifestacdo do credor ou propositura de eventual acdo autdnoma, desfazendo a estrutura
dualista até entdo existente sob o principal argumento da celeridade e da efetividade
processual.

Assim sendo, teriamos 0 que a doutrina ja vem denominando de cumprimento
‘ex officio’, ou imediato, pois uma vez transitada a decisdo que reconhece a obrigacdo de
pagamento de soma em dinheiro, automati camente, se abriria a contagem do prazo de quinze
dias para que se efetive o cumprimento voluntario da referida obrigacéo, sob pena de ser
incidida multa no valor de 10% (dez por cento) a ser acrescida ao valor principal da
condenacdo, a ser imposta a partir do décimo sexto dia, ou exatamente, do primeiro dia apos
0 decurso do prazo lega dirigido ao vencido, conforme o art. 475-J do Codigo de Processo
Civil.**

Somente ap0ds decorrido esse prazo, e da atividade ex officio desenvolvida pelo
juiz, arbitrando a multa, teriamos a presenca do credor, que daria prosseguimento ao
cumprimento, requerendo a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo e apresentando
sua conta, na forma da parte final do mesmo diplomalegal. Achados os bens suficientes para
iniciar-se a fase de expropriacéo e satisfacdo, e efetivado o auto de penhora, o advogado do
devedor restara intimado para a apresentacdo de eventual impugnacdo, na forma do

parégrafo primeiro do art. 475-J.

14 Nesse sentido Athos Gusmé&o Carneiro, “Do cumprimento da sentenca conforme a lei n. 11.232/2005. Parcial
retorno a0 medievalismo? Por que nd?' in Novas Reformas do Cdadigo de Processo Civil, Revista do
Advogado, AASP, 2006, p. 23, sustentando que “assim, na sentenca condenatdria por quantia liquida (ou na
decisdo de liquidagdo de sentenca), a lei alerta para o tempo iudicati de quinze dias, concedido para que o
devedor cumpra voluntariamente sua obrigacdo. Tal prazo passa automaticamente a fluir, independentemente
de qualquer intimacdo, da data em que a sentenca (ou o acérddo, CPC, art.512) se torne exigivel, quer por
haver transitado em julgado, quer porque interposto recurso sem efeito suspensivo.” Essa € a posicdo de
Humberto Theodoro Jr., As novas Reformas do Cédigo de Processo Civil, op. cit., p. 145, afirmando que “é
do transito em julgado que se conta dito prazo, pois € dai que a sentenca se torna exequivel. Se porém, o
recurso pendente ndo tiver efeito suspensivo, e, por isso, for cabivel a execugdo provisdria, o credor podera
requeré-la com as cautelas respectivas, sem entretanto, exigir a multa. Se o transito em julgado ocorre em
instancia superior (em grau de recurso), enquanto 0s autos ndo baixarem a instancia de origem, o prazo de
quinze dias ndo correrd, por embarago judicial. Sera contado a partir da intimag&o das partes, da chegada do
processo ap juizo da causa.”
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Sera que entdo, toda a sentenca que condene o devedor a pagar quantia certa
devera trazer em sua parte dispositiva o corte na base da legitimidade (que
preponderantemente justificaria a eficacia executiva lato sensu), a determinacdo do
pagamento ‘atualizado’ da divida dentro do prazo de 15 dias apds o seu transito em julgado?

Seria essa determinagdo judicial o tal corte a que se refere a doutrina e que
justificaria a eficacia executiva da decisdo?

Por suposto, dentro deste raciocinio, o inicio do cumprimento se daria
imediatamente, dependendo, claro, da vontade do vencido em adimplir voluntariamente a
decisdo proferida, em obediéncia a decisdo jurisdicional, que verificando o ndo pagamento
no prazo legal, imporia atos de coercdo e posterior sub-rogacdo, com a conseqlente
imposicdo da multa e de penhora e avaliagio de bens voltados a efetivacéo do decisum.™

Essafoi a proposta que esta consignada na exposi¢cdo de motivos do Anteprojeto
da lei n. 11.232/05 quando propugna a imediata satisfacdo da decisdo jurisdicional,
permitindo a efetiva entrega do bem da vida pretendido.

Teoricamente seria fantastico, mas na pratica, verificamos que agumas
circunstancias impediriam a operacionalidade da respectiva norma gque ndo se efetivaria da
forma como eventual mente quis o legislador, sendo vejamos.

Pois bem, se na decisdo judicial que serd objeto do respectivo cumprimento
haveria determinacdo para pagamento de soma em dinheiro, deveria a mesma explicitar a
determinacéo de um pagamento pelo vencido devidamente atualizado, dentro do prazo legal
de cumprimento voluntério, bem como, o indice a ser utilizado e o acréscimo de verbas de

sucumbéncia, além do alerta dirigido ao devedor de que diante de eventual inadimplemento

15 Esse é 0 pensamento de TORRES DE MELLO, Rogério Licastro, A defesa na nova execucdo de titulo
judicial’ in Processo de Execuc¢ao Civil: Modificagbesda Lei n. 11.232/05. S8o Paulo: Quartier Latin, 2006,
p. 288-289, apontando que “de acordo com a estrutura tipica das sentencas executivas lato sensu, a intimagao
do réu a cumprir a condenacdo advém do proprio dispositivo da sentenca, ou seja, € do ato do juiz e, vez
publicada a sentenca, tal ato ja se vé consumado. A hipétese mais exemplificativa que encontramos advém das
sentencas de procedéncia das aces de despejo por falta de pagamento: ‘julgada procedente a acdo de despejo,
0 juiz fixara prazo de trinta dias para a desocupacdo voluntaria (lei n. 8.245/91, artigo 63). Percebe-se, destarte,
gue a ordem de cumprimento do preceito condenatdrio no regime tipico das sentencas executivas lato sensu
vem a tona com a simples publicagdo da sentenca no Di&rio Oficial. A nosso ver, seria esta a conformagéo
natural da fase executiva criada pela lei n. 11.232/05: prolatada a decisdo condenatéria de quantia certa, por
intermédio de sua publicagéo ja se materializa a intimagdo do devedor para pagar”.Muito embora, admita o
autor, logo apds, na p. 289, que em havendo interpretagdo duvidosa da lei relativa aos artigos 475-1, parégrafo
segundo e 475-J, parégrafo quinto, no sentido de haver intengdo do legislador em deixar a requerimento e
promocdo do credor os atos de inicio da fase de cumprimento, associada a indiscutivel necessidade de
atualizacdo do débito, estariamos diante da idéia de que o cumprimento da sentenca ensgjaria requerimento
inicia anterior & convocacdo do executado para pagamento voluntério.”
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da obrigac&o contida no decisum, estaria 0 mesmo sujeito a multa de dez por cento prevista
nanovalei.

Caso contréario quem fara a conta? O préprio devedor? Ou 0s autos deverdo ser
remetidos ao contador do juizo?

Supondo que a decisdo ndo disponha acerca da forma do pagamento, e o devedor
apresente a conta errada, pagando a menor com a utilizagdo de caculos e indices de
atualizacdo equivocados, criar-se-ia um incidente de impugnacdo destes valores uma vez
intimado o credor para se pronunciar acerca do pagamento?

Entendemos que a reforma ndo se efetivou com este intuito, mas pelo contrario,
optou o legislador por fugir de eventuais empecilhos que viessem a obstruir o cumprimento,
exigindo assim um requerimento do credor para dar inicio ao cumprimento de sentenca.

O legislador delegou ao credor a apresentagcéo dos valores que constituiréo a
memoria de cllculo que servira de base para a penhora e avaliacdo na forma do art. 475-J,
parégrafo primeiro do CPC, bem como, € a proprialel que impde prazo de seis meses para o
inicio da execucdo na forma do parégrafo quinto do art. 475-J, dispondo que “n&o sendo
requerida a execucao no prazo de seis meses, 0 juiz mandara arquivar 0s autos, sem prejuizo
de seu desarquivamento a pedido da parte”, constando também do artigo 475, |, paragrafo
segundo, a prescricdo legal de que “ao credor € licito promover” a execucao.

E se for interposto recurso contra a decisdo prolatada? Sem divida, adviria um
hiato temporal maior entre a prolacéo da decisdo de primeira instancia e o seu transito em
julgado, apds confirmagdo a sentenca pelo Tribunal, apds ter negado provimento a Apelagdo
interposta, justificando mais do que nunca uma melhor atualizacdo dos valores que seréo
objeto do cumprimento.

Muito embora toda a proposta legislativa para 0 novo processo de execucao de
sentenca seja no sentido de imprimir a denominada eficécia executiva lato sensu, pensamos
gue ainda permanece a natureza juridica condenatéria do decisum, necessitando-se, por
guestdes praticas e de maior efetividade e organizacdo do iter processual, de um
requerimento, simples, mas formal, por parte do credor, para dar inicio a fase de
cumprimento de sentenca.

Nesse sentido, em vista de um preciso acompanhamento do advogado do credor,
0 gue €é natural nas acbes em que foi vencedor seu cliente, poderd o mesmo consultar o

transito em julgado em cartério, ou ainda desde j&, ultrapassado o prazo parainterposicéo de
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eventual recurso, requerer a certificagdo do mesmo para dar inicio a0 cumprimento da
referida decisdo.

Mediante peticdo simples, com fundamento no art. 475-J, requerera o causidico
a0 juizo competente o cumprimento da decisdo transitada em julgado, requerendo a
intimacdo do advogado do devedor, para que tome ciéncia do inicio da referida fase, e
informe a seu cliente a necessidade de cumprimento voluntario no prazo de quinze dias da
obrigacdo reconhecida pela sentenca.

Juntamente a este requerimento, desde j4, seria apresentado pelo advogado do
credor, anexa a peticdo, toda a memoria de cdculo que exige o art. 475-J combinado com o
art. 614, 11 do CPC, incluindo-se ai, as verbas de sucumbéncia e os valores relativos ao
montante principal j& devidamente atualizado.™

Sem prejuizo ou embargo, desde j4, podera ser requerido ao final da peticdo, que
caso ndo cumprida a obrigacdo voluntariamente pelo devedor, sgja imposta ‘ex officio’a
multa prevista na lei, acrescentando-se 10% (dez por cento) sobre o valor apurado na
memoria de célculo para fins de expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, na forma do
art. 475-J, parégrafo primeiro do CPC, podendo inclusive, também, na mesma peti¢do, serem
informados pelo credor dados de eventuais bens iméveis ou moéveis de propriedade do
devedor que tenha conhecimento, facilitando assim o cumprimento do mandado de penhora
e avaliacdo pelo Oficia de Justica.

Assim sendo, ndo precisard o credor retornar aos autos para requerer a penhora e
avaliacdo, pois ja poderd deixar requerida a necessaria atuacdo jurisdicional em peticdo de

inicio de cumprimento de sentenca, passando os demais atos a serem praticados pelo juizo.

16 Comentando com precisio acerca do momento de inicio do cumprimento de sentenca, Daniel Amorim
Assumpcdo Neves, assevera que “o art. 475-J do CPC prevé que o prazo somente comega a tramitar quando a
guantia a ser cobrada sgja certa, exigindo, evidentemete, uma liquidez da obrigac&o para que se possa exigir do
demandado o pagamento. Conforme a melhor doutrina, liquidez ndo significa a determinagéo do valor, mas sua
determinabilidade por meros célcul os aritméticos, de forma que, apds o reconhecimento do direito na sentenca,
sempre havera regjustes para atualizacdo do valor devido, 0 que se acentua na hip6tese de recursos para 0s
Orgaos de superposicdo. E mesmo nos casos em que ndo ha apelacdo a experiéncia mostra que entre 0 momento
de prolagcdo da sentenca e 0 momento de inicio da busca da satisfagdo do direito havera um lapso temporal
suficiente a exigir a atualizagdo do valor.[...] O que se pretende demonstrar € que o demandante devera, como
ato inicial da fase de cumprimento da sentenca que condena o demandado a pagar quantia certa, apresentar um
memorial de célculos, atualizando o valor da condenacdo até a presente data, Unica forma possivel de se
determinar o valor exato da obrigac8o nesse momento processua. Resta evidente que, uma vez apresentado o
descritivo de calculo nos autos, o demandado devera ser intimado — na pessoa de seu patrono, como se vera —
para que tome conhecimento de quanto é o valor atualizado de sua obrigag@o de pagar quantia até aquele
momento, dando-lhe ciéncia de quanto dever4 pagar para que se considere satisfeito o direito do
autor.” (Reforma do CPC. leis 11.187/2005, 11.232/2005, 11.276/2006, 11.277/2006 e 11.280/2006. Daniel
Amorim Assuncdo Neves ... [et a.], S8o Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 213-14)
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O prazo de cumprimento voluntario, definido na lei em 15 (quinze) dias se
iniciard no primeiro dia Util posterior ao dia da publicacdo da intimacdo dirigida ao
advogado do devedor para cientificar seu cliente no sentido de proceder ao cumprimento
voluntario do decisum.

Teremos assim, um requerimento que dard eficicia a sentenca, configurando
assim, nitida atividade condenatoria consequente do decisum prolatado.

Muito embora o juizo possa até proceder ao corte na base da legitimidade,
dirigindo a0 Réu o comando estatal de dar cumprimento a obrigacéo, a eficicia dos atos
somente serd bem desenvolvida com a disposicdo do credor em buscar através de seu
requerimento o inicio dos atos que levardo a obtencéo do bem da vida postulado, até porque
poderd 0 mesmo ndo querer dar inicio a0 cumprimento da sentenca, em vista de gque a
disposicdo sobre o crédito, por forca da lei, pode ser iniciada em até seis meses do transito
em julgado da decisdo, jamais se devendo entender que o cumprimento deva iniciar-se
obrigatoriamente, independentemente da vontade credor

Teriamos entdo condenacdo sem processo auténomo de execucdo? Sim, e com
atos especificos que formatam uma fase posterior a cognicéo para melhor permitir a entrega
da prestacdo jurisdicional, sem que se tenha agui, modificagdo da natureza juridica da
sentenca, mas sim, tdo e somente, politica legislativa que visa 0 emprego de meios de sub-
rogacdo a fim de melhor atender a satisfagdo dos créditos derivados de condenacéo de soma
em dinheiro.’-®

Estariamos diante de uma decisdo com projecdo processual voltada a uma
condenacao especial, ou sgja, dotada de meios executivos especiais (ditados pelo legislador)
posteriores a fase cognitiva, pois de forma mais requintada, estaria 0 processo cumprindo
seus resultados sem postergar a eficdcia que deriva do conteldo para outra relacdo
autbnoma, mas a0 mesmo tempo, sem se deixar perder a caracteristica da condenagdo, qual

sgja, fazer atuar verdadeira execucéo forcada por substituicdo da vontade do devedor ao

7 Luis Rodrigues Wambier, Tereza Arruda Alvim Wambier e José Miguel Garcia Medina, em comentérios &
reforma processual, sustentam que “[...] é prevista uma medida executiva coercitiva ope legis, ja que o
descumprimento da obrigacdo reconhecida na sentenca condenatoria acarretara a incidéncia de multa de 10%
sobre o valor da condenagdo. Embora a medida coercitiva citada incida imediatamente, o que permite
compreender a referida sentenga, quanto a este ponto, como executiva lato sensu, o inicio da prética de atos de
expropriagdo — penhora, arrematacdo, etc. — € condicionado pelo art. 475-J do CPC ao ‘requerimento do
credor’. Assim, embora unificadas procedimentalmente as acfes de conhecimento e de execucdo, a sentenca
mantém aspecto peculiar que a caracteriza como condenatdria: 0 de depender, para a realizagdo dos atos
executivos, de requerimento realizado posteriormente ao seu proferimento, pelo credor.” In Breves
comentarios a nova sistematica processual civil, vol 2, Sdo Paulo, RT, 2006. p. 144.

18 /. Céssio Scarpinella Bueno, op. cit. , p. 32, sustentando que “ sentencas condenatérias podem viver e, de resto,
javivem entre nds, sem processo de execucao”.
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poder estatal, fazendo-se atuar por meios sub-rogatérios, estabelecendo assim, uma nova
visdo do cumprimento das decisbes condenatdrias, dentro dos propdsitos do processo
sincrético.’®-%°
As fontes histéricas trazem precedentes experimentados, sobretudo pelo direito
medieval que em muito se assemelham com a sistemética introduzida pela lei n. 11.232/06,
em vista que ndo descaracterizando a natureza juridica condenatoria da decisdo prolatada,
sem se efetivar nova agdo com proposta executiva, ou sgja, sem se exigir actio iudicati ao
julgado, teriamos, como consequiéncia da propria atividade jurisdicional, a eficacia executiva
imediata do decisum, permitindo assim, que na mesma relagdo processual, o julgador, pela
competéncia que lhe foi direcionada em vista do julgar e conhecer, também possa, como
efeito da causa, executar, satisfazendo e entregando, sob os meios que dispde a jurisdicéo, o
bem da vida pretendido pelo credor e reconhecido pelo comando sentencial, que impde o
cumprimento da obrigagéo, até entdo ndo adimplida voluntariamente pelo devedor.
O juiz pode e deve desenvolver atividade executiva direta, pois sd0 conexas ao
seu oficio, e como verificamos nos comentarios trazidos por Liebman, no sentido de que “o
requerimento que provoca a execucdo, ndo constitui exercicio de uma nova agdo, de um
novo direito contra a outra parte, mas um simples ato de impulso processual com o fim de

provocar arealizacgo concreta dos atos incumbentes aos juizes’.?

19 Assim ja se pronunciou José Roberto dos Santos Bedaque, Dir eito e Processo, S8 Paulo, Malheiros, 1995, p.
102, referindo-se a necessidade de uma mais €efetiva tutela das sentengas condenat6rias, quando sustenta que “a
partir de situacdes tuteladas de forma mais eficaz pelo legislador, que possibilita a auto-executoriedade de
determinadas sentencas condenatOrias (despejo, possessdrias, alienacdo fiduciaria), passa-se a imaginar a
possibilidade de se estender essa técnica a outras hip6teses. Vale a pena meditar inclusive, sobre as vantagens
de ma sentenca condenatoria referente a quantia de prescindir do processo de execucdo. Bastaria aintimagéo do
réu para cumpri-la em determinado prazo, sob pena de penhora. Seriam ressalvadas, evidentemente, as
situagdes excepcionais (como, por exemplo, a citagdo ficta no processo cognitivo). Esse raciocinio é véido
para todas as espécies de execugdo.” Tal afirmagdo também foi ventilada por THEODOR JUNIOR, Humberto.
A execucdo de sentenca e a garantia do devido processo legal, Rio de Janeiro: Aide, 1987, p. 237, pois
“embora 0 que queira de fato o credor sga a concretizagdo efetiva de seu direito, sO ndo € possivel, por
exemplo, o autor de uma acdo de indenizagdo pedir desde logo a condenacdo do devedor ao pagamento do
prejuizo, com a cominagdo de penhora e praceamento de bens e consequiente pagamento do que lhe € devido,
porque teima em prevalecer o dogma de que o processo de conhecimento e 0 processo de execugdo sdo
atividades distintas e que sb devem ser tratadas em relagdes processuais distintas.”

% Assim j& se manifestava THEODORO JR, Humberto., A execucéo de sentenca e a garantia do devido
processo legal, Rio de Janeiro: Aide, 1987, p. 239, com fundamento no pensamento de Pontes de Miranda,
posicionando-se no sentido de que “ndo ha razéo, no plano 16gico, para continuar a considerar, nas agles
condenatdrias, a forca executdria como diferida, se nas agdes especiais a execugdo pode ser admitida como
parte integrante essencial da propria agdo origindria. Nossa proposi¢cdo é que, em se abandonando velhas e
injustificavels tradicbes romanisticas, toda e qualquer pretensdo condenatéria possa ser examinada e atendida
dentro de um Unico processo, de sorte que o ato final de satisfagdo do direito do autor ndo venha a se
transformar numa nova e injustificavel acdo, como ocorre atual mente em nNosso processo civil.”

2! | iebman, Embargos do Executado, op. cit. p. 84-85 citando a doutrina de Martino de Fano, as criticas &
formatacdo da execucdo sem o novus processus e as hipdteses trazidas por outros doutrinadores do uso
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N&o havera peticdo inicial, na idéia de se voltar a0 sistema processual da
dualidade, porque ndo havera nova acdo para dar cumprimento as sentencas, mas téo e
somente, requerimento que provocara e dara as bases que iniciardo o oficio do juiz,
preparando a atividade executiva, em vista de que o préprio Codigo da essa disponibilidade
ao credor nos termos do art. 569.

Assim sendo, a execucao da sentenca pertencera ao officium iudicis, ou sgja, ao
oficio do juiz, por atribuicdo direta derivada do simples fato de ter julgado a causa.

E é exatamente essa a razdo que deriva como fonte do direito medieval que
permite o cumprimento de sentencas na mesma relacéo processual, permitindo a aplicagéo
pelo 6rgdo judicial das medidas que mais sgjam eficazes a cada caso concreto em vista do
comportamento do devedor, e que ja no direito intermédio se demonstrava como forma
alternativa de se suprir os defeitos e falhas que apresentava a sistematica da actio iudicati, 0
gue ndo muda em nada a sistemética até entdo havida entre nés, pois iguamente
apresentava-se como complexa e ineficaz, diante de uma dualidade processua entre
cognicao e execucdo que ndo mais se justificava.?

Por toda a longa exposi¢ao histérica trazida por Liebman, ao final, reconhece o
processudlista italiano que “a sentenca condenat6ria, todavia, a mais de conferir ao vencedor
a actio iudicati, permite-lhe seguir, como sabemos, procedimento muito mais simples para
obter a execucdo Sem um NOVUS Processus. por essa via, pode-se atuar 0 ius executivum
diretamente, sem verificagio da subsisténcia do direito de crédito.”

Com objetivo de permitir uma simplificacéo e agilizagcdo do procedimento, a via
adeguada nestas circunstancias para na pratica se efetivar o comando judicial € uma peticéo,
postulada pelo credor, sem actio, sem lide, sem libelo, e claro, sem a necessaria producédo de
outra sentenca, mas de forma répida e direta, que se caracterize pelo requerimento de exortar

o devedor a cumprir a sentenca sob pena de se efetivar preceito que ordena a execucso.

especifico da actio ou da execucdo sem intervalo.V. também Humerto Theodoro Jr., As novas Reformas do
Cddigo de Processo Civil, op. cit., p. 100-101.

2 Liebman, Embargos do Executado ..., op. cit., p. 83, assinala que “no uso germanico e especialmente no
longobardo, cognicdo e execugdo ndo se apresentavam distintas nem separadas: 0 procedimento destinado a
satisfagdo do credor constituia um todo unitério, no qual se podia inserir a cogni¢do como um incidente ndo
autdbnomo , e ao pronunciamento da sentenca sucedia diretamente, por obra do proprio juiz, a atividade
tendente a obter o adimplemento do devedor, ou, quando menos, analoga promessa em forma solene, sem que,
objetivava, nd0 uma sentenca, sendo o resultado, concreto, final, consistente no pagamento do débito ou na
restituicdo da soma ou outra coisa qualquer.”

Z jdem, op. cit., p. 89

*idem, op. cit., p. 92
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Um processo voltado aos fins a que se propde, delimitados pela busca incessante
da entrega do bem da vida pleiteado desde o inicio da relacdo processual, podendo fazer
atuar diversas modalidades de tutela de acordo com as circunstancias féticas posteriores ao
reconhecimento da obrigacdo, efetivando o respectivo decisum mediante a aplicagdo de
meios executivos sub-rogatorios, mandamentais, de execucéo forcada, por atividade estatal
direta ou indireta, mas sempre, com base em conteido condenatorio.

Desta forma, o cumprimento das decisdes ndo necessitava e, agora, apos a hova
legislagcdo processua em vigor, nos moldes do formato medieval, mais ainda, ndo necessita,
da abertura de um processo autdbnomo, pois cabe ao juiz exercer seu oficio a fim de cumprir
a decisdo prolatada. ®

E essa valoragio da decisfo jurisdicional, em especial, in casu, a sentenca
condenatria, que permitirA uma completa atuacdo da jurisdicdo, pois através da
complementacdo por meios executivos posteriores a condenacdo prolatada, em fase
subsegiiente aguela que se efetivou a cognicdo, € que o processo civil reforgca seus propdsitos
de caminhar mais agilmente e efetivamente rumo a incansavel busca da protecdo ao direito
material .

E sem davida, revisdo (ou modernamente designada como revisitagdo)?’ voltada
ao pragmatismo; racionalidade que busca a realizacdo, é forma gque quer acancar o seu fim.

Cabe a0 tempo e aos operadores juridicos demonstrarem que os caminhos
tracados pelo legislador serdo interpretados com vista a0 emprego de uma tipicidade e
multiplicidade de atos que possam efetivamente produzir os propositos a que todo processo
se desting, a verdadeira entrega da pretensdo de direito material representada pelo bem da

vida perquirido pelo vencedor da demanda.

% Humberto Theodoro Jr., As novas reformas do Cédigo de Processo Civil, op.cit., p. 104, assinala que “em
pleno século XXI, voltou-se a presenciar 0 mesmo fendmeno da Idade Média: o inconformismo com a
separacdo da atividade jurisdicional de cognicdo e de execucdo em compartimentos estangues, e a luta para
eliminar a desnecessaria figura da acdo autdnoma de execucdo de sentenca (a velha actio iudicati do direito
romano)”

% Nesse sentido, Candido Dinamarco, Execucdo Civil, Malheiros, 1997, p. 133, observando que ndo ha
desnaturagdo da natureza juridica condenatéria de uma sentenca que se sucede de atos executivos na mesma
relacdo processual, considerando indtil e desnecessario rotular de ‘executiva a referida decisdo pelo fato de o
processo sgia um so. E j& admitia a época da publicacdo que ha nesse sentido sincrético relevante significado
politico, na medida em que o exercicio da fungéo publica jurisdicional ficaria liberto do condicionamento a
nova iniciativa do demandante. “Tem significado positivo, também, em relagdo ao escopo pacificador que Ihe
move o Estado a exercer ajurisdicdo, uma vez que lhe permitiria chegar de modo menos complicado e moroso
a consumada eliminacéo dos litigios.”

2"\, Ada Pellegrini Grinover, Candido Dinamarco, dentro da idéia de revisdo dos conceitos processuais com
finalidade e busca de efetividade processual.
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A incansavel busca de efetividade com base nos propésitos lancados pela nova
sistematica da execucdo civil também deve ter respaldo na vontade politica e administrativa
dos operadores do direito e do Poder Judiciario, pois sem um perfeito aparelhamento
infraestrutural que possa responder aos anseios e propdsitos da lei, teremos sem davida, a
total ineficacia da tutela jurisdicional que tanto se almeja, restando inefetiva toda a

modificacdo legidativa trazida com as novas reformas processuais.

Artigo recebido em fevereiro de 2007
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Resumo

Trata-se de artigo que abordaa natureza
juridica do cumprimento de sentenca,
avaliando as consequénciastrazidas pela
nova sistematica processual de execucao
das sentencas civeis com base na lei n.
11.232/06, apontando as posices
doutrinarias  que  conduzem = a0
entendimento de que as eficacias juridicas
de executividade lato sensu e
mandamentalidade s80 derivadas da
condenacdo como categoria de sentenca
proferida no processo civil brasileiro.

Palavras-chave: Cumprimento de
sentenca. Condenacdo. Natureza juridica.
Executividade latu sensu.

Abstract

This article approaches the juridical nature
of the fulfillment of a sentence, analyzing
the consequences brought by the new
procedural systematic of civil sentences
execution based on law n. 11.232/06,
pointing out the doctrinal positions that
lead to the understanding that the juridical
effectiveness of lato sensu executivity
and obligations are derived of conviction
as a category of sentences rendered in
Brazilian’s civil procedural law.

Keywords. Fulfillment of sentence,
conviction, juridical nature, latu sensu
executivity.
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